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V*

Einleitung

Franz Brentano (1838—1917) ist der grofleren Offentlich-
keit wohl am bekanntesten durch sein Buch ,,Psychologie
vom empirischen Standpunkt (1. Auflage 1874) und durch
seine Beitrdge zur Metaphysik, Ethik und deskriptiven Psy-
chologie. Doch fiir ihn steht vom Beginn seiner Lehrtitigkeit
an die Auseinandersetzung mit der Philosophie des Aristote-
les im Mittelpunkt seines Denkens. Seine ersten zwei Bii-
cher, ,,Von der mannigfachen Bedeutung des Seienden nach
Aristoteles® (1862) und ,,Die Psychologie des Aristoteles*
(1867), handeln iiber Aristoteles’ Ontologie, iiber dessen
Psychologie und insbesondere iiber die Lehre des sogenann-
ten wirkenden Verstandes. Insgesamt finf Biicher, sowie
viele Artikel und Referate versffentlichte Brentano tiber die
Philosophie des Aristoteles. Als letztes dieser Werke erschien
1911 — also sechs Jahre vor seinem Tod — ,,Aristoteles und
seine Weltanschauung®. In seinem wissenschaftlichen Nach-
la gibt es jedoch noch mehr als 150 unveréffentlichte
Manuskripte und diktierte Texte, die als ,,Aristotelica*
verzeichnet sind.

In ,,Aristoteles und seine Weltanschauung* behandelt
Brentano die Hauptgedanken der Aristotelischen Philoso-
phie und zeigt ihre Geschlossenheit auf. Er beginnt mit der
Darstellung der Aristotelischen Ontologie und dessen Theo-
rie der mannigfachen Bedeutung des Seienden. Anschlie-
Bend geht er auf die Erkenntnistheorie und die Lehre von
der unmittelbaren Evidenz ein und wendet sich dann den
Begriffen von Substanz, Materie und Form und den Proble-
men der Gottheit und des Menschen zu.
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Das Buch konnte zu Recht den Untertitel ,,Aristoteles’
Lehre der philosophischen Weisheit* tragen. Nach Aristote-
les ist die hochste Seligkeit eine Tatigkeit des intuitiven
Verstandes. Insoweit als ein Mensch solch einer Tatigkeit
fahig 1st, ist er der Gottheit dhnlich. ,,Die Wirksamkeit
Gottes, die an Seligkeit alles ubertrifft, wird also in der
reinen Betrachtung bestehen, und von den menschlichen
Wirksamkeiten wird diejenige mit der groBten Glickseligkeit
verbunden sein, die jener am nichsten verwandt ist“.! Aber
was ist der Gegenstand des gottlichen Denkens? Aristoteles
sagt: ,,Sich selbst also denkt er, sofern er ja das Vorziiglich-
ste ist, und das Denken ist Denken des Denkens‘.? Nach
Brentanos Meinung hat Aristoteles die letzte, endgiiltige
Formulierung seiner Theorie der Weisheit infolge ihres
schwierigen Inhalts aufgeschoben. Brentano glaubt, dafl wir
auf Grund unserer Kenntnis der hergebrachten Texte die
Licken in den Formulierungen von Aristoteles ergianzen
miissen. Die wesentlichen Teile der Brentanoschen Darstel-
lung der Aristotelischen Theorie der Weisheit beziehen sich
auf die Natur Gottes und das Verhiltnis zwischen Gott und
den Menschen.

Nach Aristoteles ist Gott ,,das Prinzip und das Erste der
Dinge*.®> Indem Gott sich selbst erkennt, erkennt er auch
den Grund der Welt und der ganzen Schépfung. Das heifit,
nach Brentanos Interpretation, daB Gott die apriorische
Erkenntnis alles Seienden hat. Alle Wahrheit ist von seiner
Existenz als erstes unmittelbar notwendiges Prinzip dedu-
zierbar. Brentano verteidigt die Ansicht, dafl nach Aristote-
les die Welt die beste aller moglichen Welten ist und von
Gott erschaffen wurde. ,,Mag immer etwas, was ihr als Teil
zugehdrt, losgelést vom Ganzen gedacht, tadelnswert er-
scheinen, im Zusammenhang mit dem Ganzen betrachtet,
erscheint es aufs vollkommenste gerechtfertigt*. So liefert

1 Ethik, X, 8,1178b
2 Metaphysik, XI1I, 9, 1074b
3 Metaphysik, XII, 8, 1073a
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Brentano eine plausible Interpretation von jenen Stellen bei
Aristoteles, die anscheinend das Gegenteil nahelegen. Bren-
tanos Aufbau der Aristotelischen Theologie wird von vielen
gegenwirtigen Kommentatoren nicht akzeptiert, obschon
seine Interpretation der des Theophrast entspricht, der der
Nachfolger von Aristoteles in der Leitung der peripateti-
schen Schule gewesen ist.

Brentano hat Aristoteles in seinem Buch ,,Die Psychologie
des Aristoteles* die Lehre vom ,,Creationismus*‘ zugeschrie-
ben. Diese Lehre, nach der Gott eine wirkende Rolle in der
Schépfung jedes individuellen Menschen spielt, wurde von
Brentano in seinem Werk ,,Aristoteles’ Lehre vom Ursprung
des menschlichen Geistes* (1911)* ausfithrlich dargestellt.
Sie findet sich auch im vorliegenden Buch wieder: 1. ein
Mensch ist ein einheitliches und geistiges Wesen; 2. nach
dem Tode des Menschen bleibt der geistige Teil als unver-
ginglicher Rest zuriick; 3. es ist unmoglich, dafl ein derarti-
ges Wesen ohne die Mitwirkung der Gottheit entsteht; 4. die
Seele existiert nicht vor der Erschaffung des Menschen; aber
5. das, was entsteht, ist nicht die Seele, sondern der Mensch,
von dem die Seele ein Teil ist. Diese letzte Aussage kann
aber nur im Zusammenhang mit Aristoteles’ Lehre vom
Verhidltnis zwischen dem Teil und dem Ganzen richtig
verstanden werden. Was unter der Mitwirkung der Gottheit
als wirkendes Prinzip entsteht, ist — so schreibt Brentano —
»einzig und allein der Mensch, nicht aber die Seele dieses
Menschen oder ein Teil dieser Seele*. Die Seele entsteht gar
nicht, sondern ist nur ,,mitgegeben‘ als ein zum Menschen
gehoriger Teil. Auch hier stimmen Brentanos und Theo-
phrasts Darstellungen von Aristoteles iiberein.

Das vorliegende Werk kann jedoch auch als eine Einlei-
tung zur Philosophie Franz Brentanos angesehen werden,
insbesondere zu seinen Auffassungen iiber die Erkenntnis
sowie zu den verschiedenen Bedeutungen des Seienden, den
Prinzipien der Bevorzugung und zur philosophischen Theo-

4 Neuauflage in der ,,Philosophischen Bibliothek* in Vorbereitung
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logie. Es macht auf Probleme und Problemstellungen auf-
merksam, die Brentano wichtig waren, und verdeutlicht
seine Methode, Probleme zu formulieren und sich mit ihnen
auseinanderzusetzen.

Providence, Rhode Island
im September 1977 Roderick M. Chisholm
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Vorwort

Unter den Erkenntniffen iibertrifft nach Ariftoteles
diejenige, weldhe er ,Weisheit® nennt, alle anderen an
Wert und Wiirde; ja, bei ihren Betraditungen ver-
weilend, follen wir nach ihm der hoéchften Gliidsfelig-
keit, deren der Menf{d iiberhaupt fdhig ift, teilhaft {ein.
Alle Beridterftatter {ind hierin einig; aber wenn fie
dann zur Darlequng der ariftotelifchen Weisheitslehre
{chreiten, {o bieten {ie uns etwas, was {o unharmonifch
und {o voll von greifbaren Ab{urditdten ift, dafl keiner
fica anders als abgeftofien fithlen kann.

Mufl nun {<hon diefes Mifitrauen erwedken, {fo noch mehr
die ganze Weife ihres Verfahrens bei der Ermittelung der
ariftotelifchen Lehrmeinungen. Wenn f{ie bei ihrer For-
{dhung auf Sdtse {toflen, die aufs auffélligfte einander zu
wider{prechen {cheinen, {0 nehmen sie ohne weiteres an,
dafl hier wirklich Unvereinbares gelehrt werde, und fragen
daraufhin nur nodh, ob man fich bei der Darftellung mehr
an diefe oder jene Behauptung zu halten habe. Und doch
liegt hier die Vermutung nahe, jene Stellen méditen f{ich
auch in einem anderen Sinne deuten laffen, der die eine
mit der anderen in Einklang bringt, wo dann das, was
dem Verftdndnis eine Schwierigkeit zu bereiten {chien,
ihm vielmehr zur Erleichterung dient. Denn die Not-
wendigkeit, {cheinbar entgegengefetsten Aus{priichen
gleichzeitig gerecht zu werden, dient als ein wichtiger
Anhalt fiir die Interpretation der einzelnen. Ja, noch
mehr! Vielleicht verlangt die Erkldrung des Zufommen-
hangs des einen mit dem anderen Aus{pruc gewifle
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vermittelnde Glieder, und {o enthiillt {ich uns dann das
Ganze der ariftotelifchen Lehre in viel grofierer Voll-
{tdandigkeit.

Diefen Weg habe ich nun felbft einge{chlagen, und ich
glaube {o unter Benilkung mannigfacher, in den ver-
{chiedenen Werken eingeftreuter Andeutungen zu einem
Ergebnis gelangt zu f{ein, welches fich einerfeits {chon
durd {eine Einheitlichkeit, andererfeits insbefondere auch
dadurdr empfiehlt, daff man daraufhin wohl begreift,
wie Ariftoteles mit hoher Befriedigung bei der Be-
trachtung einer in diefer Weife ausgeftalteten Welt-
anfchauung verweilen konnte.

Gewifs ift die Weisheitslehre des Ariftoteles heute
als Ganzes unhaltbar, und mandhe Teile er{cheinen als
vollftdndig iiberlebt. Dennoch bin ich Giberzeugt, dafd man,
wenn man fie richtig auffafft, noch gegenwdrtig durch
ihr Studium wahrhaft geférdert werden kann; wie ich
denn f{elbft nur eine Dankespflicht erfiille, wenn ich be-
kenne, dafl, als ich mich als Jiingling in einer Zeit tief{ten
Verfalls mit der Philofophie zu befchdftigen begann, ich
durch keinen Lehrer mehr als durch Ariftoteles in eine
ent{prechendere For{chungsweife eingefithrt worden bin.
Es galt freilich, das von ihm Empfangene mit einer
Menge von wiffenf{chaftlichen Errungenfchaften {pdterer
Zeiten in Verbindung zu bringen, und {o erhielt vieles,
wenn nicht alles, eine wefentlich verdnderte Geftalt. Doch
heute noch konnte ich die Zeilen unter{chreiben, die ich
einft einem meiner Hoérer an der Wiener Univer{itdt,
als er freundlich nach folchen verlangte, in {eine Blatter
{chrieb:

Weldhem Gefchleht ich ent{prang, ihr Wappengekronten, ver-
nehmet!
Sokrates’ Same bin ich, welcher den Plato gezeugt.
Plato zeugt’ Ariftoteles’ Kraft, die nimmer gealtert,
Wie nicht welkte die Braut, die er f{ich liebend erkor.
Zwei Jahrtausende flohn, noch blitht und {proflet die Ehe;
Denn nicht anderem Bund rithm’ ich mich heute entftammt.
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Didh, Eudemus, du frommer, begriify’ ich als Bruder, und dich
auch,
Gottlichen Mund’s, Theophraft, fiif wie der Le{bi{che Wein.
Weil i {pdt ihm ge{chenkt und der Jiingfte im Kreife der
Seinen,
Hat vor anderen mich zdrtlich der Vater geliebt.

Sehr lehrreich ift {chon die vielfache Anndherung, ja
Ubereinftimmung der ariftotelifchen Weisheitslehre mit
der unferes grofien Leibniz. Man hat deffen hoch-
gemuten Optimismus ver{pottet, fingt aber heute an,
die Bedeutung f{einer Lehre wieder beffer zu wiirdigen.
Dem kann es nur férderlich fein, wenn man {ieht, wie
die Philofophie der alten Hellenen in ihrem hodften
Vertreter diefelben Uberzeugungen aus{pricht und hoch-
h§lt, welche der eminente moderne Denker aufs ein-
dringlichfte gelehrt, und in welchen er die Grundlage
eines wahrhaft men{chenwiirdigen Lebens erblidst hat.

Idh {uchte die Darftellung moglichft gedrdngt zu geben;
doch bei dem tiefgreifenden Gegenfat, in welchem fie
fich oft zu der Auffaffung, die gang und gdbe ift, befindet,
war eine eingehende Begriindung und eine Widerlegung
der haupt{ddlichften Einwdnde nicht iiberall vermeidlich.
Ja, i hdtte nodh ausfiihrlicher {ein miiffen, wenn ich
nicht beziiglich einiger der {trittigften Lehrpunkte, wie
z. B. der Lehre vom vodc mowmxdc und der vom Wirken
des ariftotelifchen Gottes, {owie der von der Befeelung
des Menfdhen und vom Ur{prung des Men{cenge{chlednts,
auf die betreffenden Erdrterungen in meiner ,,P{ydiologie
des Ariftoteles® und in meiner eben er{cheinenden Ab-
handlung ,Ariftoteles’ Lehre vom Ur{prung des menfch-
lichen Geiftes* hdatte verweifen konnen.

Franz Brentano
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Leben

Wenn wir die wiffen{caftlichen For{cher zu den hohen
Wohltatern des Men{chenge{chlechts rechnen, den einen
aber mehr als den anderen, {ei es, weil er in reicheren
und mannigfaltigeren Arbeiten oder auf einem er-
habeneren Gebiet fich betdtigt, fei es, weil er {adlich
grofiere Erfolge erzielt oder in weiterer Ausdehnung und
nadchhaltiger fordernd die Mit- und Nachwelt beeinflufit
hat: {o hat aus allen diefen Griinden vielleicht keiner
mehr als Ariftoteles auf folche dankbare Verehrung An-
{pruch.

Er war geboren 384 v. Chr. zu Stageira, einer griechi-
{dhen Pflanzftadt in Makedonien, deffen Konigen fein
Vater und feine Vorfahren weiter hinauf als Leibdrzte
gedient hatten. Geiftig konnte er aber viel mehr Athen
feine Heimat nennen, das er als siebzehnjghriger Jiing-
ling zum erftenmal betrat, um es erft nach zwanzig
Jahren und aud dann fiir kaum mehr als ein Dezennium
zu verlaffen. Seine ganze Einfithrung in die Wiflen-
{chaft hat er dort empfangen, trat dort zuerft als Lehrer
auf und {cheint dort alle die Schriften verfafit zu haben,
die wir von ihm befigen.

Fiir alle edlen Anregungen, die Athen damals geben
konnte, waren feine Sinne offen. Doch vor allem zog
Platon ihn an, deffen Schule er sofort auffuchte und
deffen Einfluf trot aller Aufmerk{amkeit, die Ariftoteles
{fpdter aquch den dlteren Philofophen und namentlich
denen der jonifchen Schule {chenkte, fich in feiner theo-
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reti{chen wie praktifchen Philofophie weit mehr als
jeder andere fithlbar macht. Kein Zweifel aud, daff
er fid ihm allezeit zu innigftem Danke verpflichtet
fiihlte. So berichtet uns Olympiodor von einer von
Ariftoteles zu Platons Ehren gef{diriebenen epideik-
tifchen Rede, und aus dem elegifchen Gedichte, worin
Ariftoteles f{einen verftorbenen Freund, den Kyprier
Eudemus, gefeiert, hebt er uns eine Stelle aus, welche
in das Lob des edlen Toten den Ausdrucdk hodhfter Be-

wunderung fiir den damals noc lebenden Platon ein-
mifcht:

Dodh zu der Kekropsftadt ftrahlender Schwelle gelangt,
Hohet er dem fromm ehrend den Altar heiliger Freund{chaft,
Welden zu preifen {ogar Themis den Bofen verwehrt,
Der als der Sterblichen erfter, ja einziger, kldrlich erwiefen
Durch {ein Leben zumal und das erzwingende Wort,

Wie ein Weg zu Tugend uns fithrt und {eligem Gliicke.
Keinen doch findet bereit heute die Kunde des Heils?).

Und die{es Gefithl hochfter Verehrung ift nie erlo{chen.
Man kann {ih nicht naddriidklicher dem Lehrer, der in
die Weisheit eingefiihrt, durch eine nie abzutragende
Dankes{chuld verbunden bekennen, als es Ariftoteles am
Abend {eines Lebens in den Biichern von der Freund-
{chaft tut. Es fei, {agt er, der Fall hier dhnlich wie bei
den von den Eltern und von der gottlichen Vor{ehung
empfangenen, nie voll und eigentlich zu vergeltenden
Wohltaten. Daff er bei {oldher Gefinnung Platon, deffen
Lehre er in {einen erften {duriftftelleri{chen Ver{uchen {o
gut wie durdiwegs fich angefchloffen zu haben f{dheint,
{pdter in gar mancem, f{ehr wefentlicien Punkt be-
kdmpft, erkldrt er felbft mit dem {chénen Wort, dafd
gegeniiber jedem anderen, quch dem innigft verbundenen
Freunde, die Wahrheit immer noch als die liebere
Freundin gelten miiffe; und um ihretwillen diirften wir

1) Im Zufammenhang mit dem eben gefcheiterten leten Reform-
verfucdie Platons war Eudemus in Sizilien gefallen,



Das L.eben des Aristoteles 5

auch der eigenen Meinungen nicht {chonen. So gereicht
ihm denn f{olthe freimiitige Kritik, die er in {einen
reiferen Jahren auch per{onlich Platon gegeniiber nicht
{dheute, nur zur Ehre, wenn {ie auch epikurei{chen Lafter-
zungen zu iiblen Nachreden, die, wie ihn, aud Platon in
ungiinftigftem Lichte er{cheinen laffen wiirden, den An-
lafd bot.

Es ift eine Erfahrungstatiache, die Ariftoteles felbft
gelegentlich erwdhnt und erkldrt, dafl erwiefene Wohl-
taten mehr noch als empfangene den Menfden zur
Liebe bewegen. Darum diirfen wir wohl nicht zweifeln,
daff Ariftoteles audh fiir Alexander den Grofien, deffen
Erziehung ihm Konig Philipp anvertraut und def[en Geift
und Gemiit er vielfach aufs wohltdtiglte beeinflufit hatte,
immer eine warme Teilnahme bewahrte. Aber audh hier
hat er {ich dadurch nicht verleiten laffen, die Weife, wie
diefer als Herr{dher waltete, in allen Stiidten zu billigen.
Jo, wenn man darauf aditet, {o kann man kaum ver-
kennen, dafl mancher wichtige Aus{pruch in {einen Biichern
vom Staate wie gemadt {deint, um die Ziele, c}ie
Alexander verfolgte, als fal{che und verwerfliche %u
kennzeichnen. Dief{er, in {einer Eroberungs{udt, ging
auf nichts mehr als auf Krieg und weitere und weitere
Ausdehnung {eines Reiches aus. Ariftoteles aber erkldrt,
daff alle Staaten, deren Einrichtungen haupt{ddlich den
Krieg im Auge haben, {don im Prinzip verfehlt feien,
und warnt vor einer Ausdehnung des Staates ins Un-
begrenzte. Denn im Gegen{ats zur Gottheit, deren Walten
das unermef{ene Weltall zu ordnen wiffe, {ei der Men{ch
in feiner Kraft be{dirdnkt; {o habe denn der Staat,
dhnlich jeder Art von Organismen, ein gewiffes und
relativ enges natiirliches Mafl, deffen Uber{dhreitung
fir ihn keinen Zuwachs, {ondern nur eine Abnahme
der Vollkommenheit mit f{ich bringen miffe. Audh
hat des Ariftoteles und feiner Vorfahren per{onliche
Beziehung zum makedoni{chen Koénigshaus ihn keines-
wegs behindert, das Erbkénigtum fiir etwas der
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Wohlfahrt des Staates wenig Ent{prechendes zu er-
klgren.

Das Leben des Ariftoteles war mannigfach bewegt.
Frith zur Doppelwaife geworden, hatte er das Gliidk, in
Prozenos und {einer Gattin liebevolle Pflegeeltern zu
finden, welche f{eine erften Schritte auf dem Wege der
Tugend leiteten und {ein nicht unbedeutendes véterliches
Vermdgen ihm treu bewahrten. Nodch in {einem Tefta-
ment gedenkt er ihrer dankbar. Nad Platons Tode
einer Einladung des Fiirften Hermeias nach Atarneus
folgend, war er dort Zeuge des jdhen Sturzes und
Unterganges diefes edlen Freundes. Hermeias’ Nicate
und Pflegetochter Pythias rettete er durch Fludht und
nahm f{ie zur Gattin. Auch {ie wurde ihm frithe durch
den Tod geraubt. Dodr obwohl er inzwifchen mit
Herpyllis aus Stageira eine neue Verbindung einge-
gangen, gedenkt er ihrer noch liebevoll in {einem Tefta-
ment.

Manche wollen glauben machen, jene zweite Ver-
bindung {ei ein blofies Konkubinat gewefen; aber was
immer die gefell{chaftliche Stellung der Herpyllis von der,
welde einft Pythias innegehabt, unter{cheiden modhte,
an ein Verhdltnis wie das, was wir mit dem Namen zu
bezeichnen pflegen, diirfen wir dabei nicht denken. Die
Ungerechtigkeit, die darin fiir den weiblichen Teil liegt,
wider{pridit durchaus f{einem uns bekannten Sinn fir
Redit und Freund{chaft. Gewiff war die Erziehung einer
Toditer, die ihm die erfte Gattin ge{chenkt, Herpyllis,
von der f{ein Sohn Nikomadus {tammte, als zweiter
Mutter anvertraut. Und {o finden wir ihn denn aud in
{einem Teftament durch eine fiir unfere Frage {ehr be-
deutfame Beftimmung fiir die Zukunft der Verwitweten
Sorge tragen. Man {olle, heifit es da, falls fie es wiin{che,
fie abermals, doc nur mit einem Manne, der {einer
wiirdig {ei, vermdhlen. Wir {ehen, fiir diefe {eine zweite
Verbindung mufl auch eine Sanktion und vor allem die
des Gewiffens beftanden haben.
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Uberhaupt enthdlt {ein Teftament vieles, was uns
{eine edle Per{onlichkeit ndherbringt; {o insbefondere
gewiffe Verfiigungen auch in bezug auf die von ihm
hinterlaffenen Sklaven. Sie zeigen, daff, wenn er in
feiner Ethik in dem Sklaven nicht bloff den Sklaven
und {o eine Art lebendigen Werkzeuges, {ondern
auch den Men{chen zu erblidten gebietet, sein eigenes
Verhalten diefer Lehre in {chonfter Weife ent-
{prochen hat.

Noch kurz vor {einem Ende wurde Ariftoteles von
{dweren Scidk{als{chldgen betroffen. Er mufite es er-
leben, daff Alexander {einen edlen Neffen Kallifthenes
in trunkenem Zorn niederftiefl; und als Alexander {tarb
und die Nachricht Athen erreichte, da {ollte er, deffen
Herz {o treu und fir jede Wohltat dankbar gewefen,
auch von diefer Stadt, zu deren Gunften er wiederholt
feinen Einfluf am makedonifchen Hofe geltend gemadht,
den {dwdrzeften Undank erfahren. Man erhob auf
Grund eines uns erhaltenen Gedichtes, das {einen ver-
{torbenen Freund Hermeias als Spiegel aller Tugend
feiert, gegen ihn die Anklage, einem Men{chen gottliche
Ehre erwiefen zu haben. Als Kenner der Volksleiden-
{chaft entzog {ich Ariftoteles dem Prozefd durdh die Flucht
und wurde dann aud wirklih in {einer Abwef{enheit
zum Tode verurteilt. Dafl er der Regierung Alexanders
vollig ferngeblieben, hatte nicht verhindert, dafl der Aus-
bruch eines lang verhaltenen Haffes gegen die make-
doni{che Herr{chaft fich feindlich auch gegen die Person
des grofien Stagiriten kehrte.

Man hat diefen Mangel jeden Ver{udes, praktifdh in
die Politik Alexanders einzugreifen, mit dem Verhalten
Platons in Gegen{aty gebracht, der zu wiederholten Malen
nach Syrakus reifte, um dort den Staat nac {einen poli-
tifchen Grund{dsen zu reformieren. Doch man hat gewifs
fehr geirrt, wenn man dies aus der relativen Hod-
{chdtung, die Ariftoteles fiir das kontemplative gegeniiber
dem praktifchen Leben hegte, erkldren wollte. Gerade {ie
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ift ja etwas, was bei Platon ebenso wie bei Ariftoteles
gefunden wird. Und wenn Platon trotdem dafiir hielt,
dafl der Philofoph fich um die Staatsverwaltung kiimmern
miiffe, weil es im Staat nicht eher gut werden kdnne,
als bis der Philofoph Koénig werde oder der Koénig in
rechter Weife philofophiere, so war Ariftoteles aus-
ge{prochenermafien der{elben Uberzeugung. Und fo ift
denn wohl kein Zweifel, dafl er einen Teil der ihm {o
lieben Mufle willig aufgeopfert hdtte, wenn Alexander
geneigt gewefen wdre, audh als Herrfcher nodh auf die
Lehren und Rat{chldge {eines Erziehers zu horen. Sicher
wdren diefe auch nicht {o wie mancie revolutiondre
Ideen Platons von den durch die Erfahrung als wahr-
hoft gangbar erwiefenen Wegen abgeirrt. Hdtte Arifto-
teles fich wirklich von vornherein ganz auf die For{chung
be{chrdnken und keinen Einfluf auf die politifchen Ver-
hdltniffe nehmen wollen, wie wdre er dann {o bereit-
willig der Einladung Koénig Philipps gefolgt? Nidcit zum
For{der, zum Lenker des Staates sollte ja doch Alexander
erzogen werden. Und ficherlich nicht wegen eines Lohnes,
den er von Philipp erhoffte, ging er auf deffen Antrag
ein, fondern weil ihm der Ver{udh aussichtsvoller {chien,
das Herz eines jungen Prinzen als, wie Platon es gehofft,
das Gemiit eines Tyrannen auf dem Throne fir {eine
politi{chen Ideen zu gewinnen.

Ariftoteles ftarb, zweiund{eczig Jahre alt, in Chalkis
auf Eubba, das den Fliditigen aufgenommen, im Sommer
322 v. Chr. Wie unter ihm f{elbft {eine Schule im
Lyceum, von de{fen Wandelbahn (Peripatos) f{ie den
Namen der peripateti{chen erhielt, die Akademie unter
Speufippus weit iiberftrahblt, {o auch noch unter feinen
nddften Nadifolgern, deren erfter Theophraft gewefen ift.
Neben ihm ift Eudemus, der Verfaffer der nach ihm be-
nannten Ethik, als der vorziiglichfte {einer unmittelbaren
Sdiiiler zu nennen.
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jenigen, die wdhrend ihres irdifchen Dafeins ein edel-
{hones Leben gefithrt, als etwas er{deinen, was ihnen
als gerechter Lohn vor andern bef{cieden wird. Aud
mogen wir uns hier des ariftotelifchen Aus{pruchs er-
innern, daff die Welt nicht einer {dledten Tragddie
gleichen diirfe, die in lauter Epifoden zerfdllt!). Die
{héne Ordnung verlangt ein Zufammenwirken von allem
mit allem. So {ehen wir denn auch von den in {ich voll-
endeten Sphdrengeiftern keinen ohne einen providenti-
ellen Einfluf auf den Lauf der niederen Welt. Die ab-
ge{chiedenen men{dlichen Geifter haben ihn nicht mehr
und wdren darum ohne die Verflehtung damit in dem
vorangegangenen Erdenleben ganz ohne jenes Zufammen-
wirken mit den iibrigen Ereigniffen, wie es nach der
Uberzeugung des Ariftoteles die kiinftleri{che Schénheit
des Univerfums fordert. Nur infolge ihrer ift jetst auch
von diefen Monaden jeder recht eigentlih jener be-
fondere Standpunkt gegeben, von dem aus {ie das Welt-
ganze betrachtet.

Schlufibemerkungen

Die Philofophie des Ariftoteles im Vergleich mit
anderen Weltan{chauungen

So {ehen wir denn, wie im Geifte des Ariftoteles in
der Tat die Uberzeugung beftehen konnte, daff die Welt-
ordnung, wie er {ie dachte, wirklich ihres ideali{chen Ur-
grundes wiirdig {ei.

Ih habe f{ie nun freilich in der Ausfiihrlichkeit, wie
ich fie hier darftellte und erkldren und verteidigen liefs,
in den Schriften des Ariftoteles nicht finden kénnen, da
er {elbft leider zu der beabfichtigten ausfithrlichen Dar-
legung {einer Metaphyfik nicht gekommen ift. Werde
i darum den Vorwurf fiirchten miiffen, ich habe, Ghn-

) Met. A, 10 p. 1076a 1 und N, 3 p. 1090b 19.
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lich wie Platon Sokrates, Ariftoteles gar vieles in den
Mund gelegt, woran er f{elbft niht gedacht habe? —
Vielleicht wird mancher ihn macen. Doch wer dann {org-
fam auf das achtet, was teils in der Konfequenz der
Prinzipien liegt, teils direkt in vereinzelten, hdchft be-
deutfamen Bemerkungen zutage tritt, und ebenfo audch
auf die merkwiirdigen Aporien des Theophraft hinblidst 1),
von denen man nicht annehmen darf, daff fie einen
Zweifel an der Lehre {eines Meifters bekundeten, deren
tieferes Verftandnis {ie nur anbahnen {ollen: der wird,
{o {chmeichle ich mir, {ein Urteil mehr und mehr in einem
mir giinftigeren Sinn berichtigen.

Die Theodicee des Ariftoteles {teht hinter der anderer
‘theiftifcher Denker, auch hinter der des Leibniz, keines-
wegs zuriidt. Auch der Vergleich der ariftoteli{chen mit
der chriftlichen Eschatologie iiberhaupt ift hochitintere{fant.
Er ergibt bei {tarken Differenzen auch merkwiirdige Uber-
einftimmungen?). Und es werden die Wider{priiche der
indeterminiftifchen Theologen und die Héarte derer, die
vor einer Prddeftination zu ewigem Verderben nicht
zuriids{chredken, gliidklich vermieden. Und auch dem
Vergeltungsgedanken wird Rechnung getragen. Voll be-
wdahrt findet {ich aber audh alles das, was ich zur Er-

1) Aufler diefen Aporien ift auch die von Themiftius uns erhaltene
Bemerkung aus Theophrafts Phyfik V zu beachten, welde allen
Lrrtum auf leiblihe Einfliiffe zuriidfiihrt, was zeigt, dafy er die vom
Leib befreite Seele nicht mehr dem Irrtum unterworfen glaubt. Von
den Aus{priichen des Ariftoteles felbft ift aufler denjenigen, auf welde
ich im Text mich bezogen, auch die Stelle Eth. Nic. X, 7 p. 1177b 31
erwdhnenswert, wo er das betracitende Leben des Weifen als ein
dlavarilewv, foweit es im fterblichen Leben méglich fei, bezeichnet.
Das f{timmt dazu, daff ein Weisheitsleben hoherer Art das Leben ift,
weldies wir als Unfterbliche fithren werden.

%) So natiirlih auch mit den religiéfen Lehren des Judentums,
aus denen die des Chriftentums erwadifen find. Wir verftehen
daraufhin leicht die Ausdriidte der Bewunderung fiir das jidifche
Volk, denen wir bei Theophraft begegnen, worin er dasfelbe geradezu
als ein philofophifches Volk rithmt.
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klarung des {o {clecht gewiirdigten Aus{pruches, dafd
das Leben der Gottheit ein rein theoretifches {ei, gefagt
habe,

Wenn wir einen vergleichenden Blik von der Welt-
an{chauung des Ariftoteles auf die von Platon zuriids-
werfen, {o zeigt {ich eine weitgehende Verwandt{chaft und
doch zugleich eine in einheitlichem Sinne durchgefiihrte,
durchgreifende Modifikation. Bei beiden ift das Gut
der Kontemplation das hodhfte, und unfer wahres Heil
liegt im Jen{eits. Aber bei Platon ift das jenfeitige
Leben dem dies{eitigen vorhergegangen. Die Erkennt-
niffe, die wir hier gewinnen, {ind nicht neu, {ondern
Erinnerungen an das, was wir im Jenfeits ge{chaut.
Dort, nicht hier ift die Seele gebildet, und von einer
Vermehrung im Diesfeits keine Rede. Nadch Arifto-
teles empfangen wir hier unfere Begriffe neu, und auch
die Seele entfteht erft im Entftehen des Men{chen. Und
um die Biirger des Jenfeits ins Endlofe zu vermehren,
ziehen die men{dlichen Seelen, die eine um die andere,
aus dem Diesfeits ins Jenfeits hiniiber. Nac Platon
mdchte man wohl fragen, wozu diefe ganze Korperwelt
gut {ei, die fo viel Jammer und Greuel enthdlt und den
Bewohnern des Jenfeits nur Anlafl der Ver{ucung zum
traurigften Siindenfall geworden ift!). Nach Ariftoteles
ift ein {olches Bedenken nicht vorhanden. Sie er{cheint
in ihrer Teleologie bewundernswert wie ein Embryo,
wenn man auf den {chliefilichen Erfolg blidkt, auch wenn
man, was, dhnlich wie ja auch bei diefem, der men{ch-
lihen Kraft zu viel zumuten wiirde, auf das Verftdndnis
jeder Einzelheit verzichten mufS.

Dafl das Syftem als Ganzes nicht haltbar ift, wiirde
freilih unfchwer nachzuweifen fein und bei einzelnen,
wenn auch keineswegs bei allen wichtigen Punkten habe

') Nadr dem Phddrus. Nad dem Timdus wdre dies nicht mehr
der Fall, dodh hétten wir quch nach ihm in der Koérperwelt den
Quell alles fittlichen Verderbens zu erblidsen.
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ih eine kurze kritifche Bemerkung nicht unterdriickt.
Dennodh diirfte die bisher {o unvollkommen verftandene
Weisheitslehre des grofien alten Denkers wohl geeignet
fein, unferer pef{fimiftifcdh angehauditen Zeit die Augen
dafiir zu 6ffnen, wie wenig die Hilfsquellen des opti-
miftifchen Weltgedankens in dem, was fie in ihrer Ober-
flacdhlichkeit gewdhnlich allein zu beriidk{ichtigen pflegt,
er{chépft {ind.





